Marta Czyzewska

Puryzm w jezyku niemieckim i polskim - dawniej i dzi$

Termin puryzm ma w jezykoznawstwie zastosowanie do (niejednokrotnie przesadzonych) usi-
fowan oczyszczenia jezyka narodowego z obcych elementdw i nalecialo$ci, potocznie nazywany jest
»odchwaszczaniem jezyka”, ,od$miecaniem jezyka” lub ,,oczyszczaniem jezyka” (niem. ,,Sprach-
reinigung”). Purysci daza do usunigcia z jezyka lub niedopuszczenia do niego tych elementdw,
ktére uwazaja za niepoprawne lub szkodliwe. Do najczestszych dziatan purystow, ktorzy sa prze-
konani, Ze zapozyczenia da si¢ bez problemu zastapi¢ rodzimymi odpowiednikami, nalezy tworze-
nie nowych stéw na bazie jezyka ojczystego oraz przywrocenie do uzytku starych, zapomnianych

stow z jezyka ojczystego.

Puryzm jezykowy i jego odmiany

Jedng z odmian tego zjawiska jest puryzm skrajny (radykalny), ktérego wyrazem jest mocno prze-
sadzona i wynaturzona odmiana troski o jezyk i kulture jezyka oraz dazenie do usuwania z jezyka
obcych elementéw uznawanych za niepozadane i do zastepowania ich przez elementy rodzime. Jed-
nym z czestszych sposobdw jest tworzenie neologizméw na bazie elementéw rodzimych w celu wy-
parcia nowych wyrazéw obcych, ale takze do zastgpienia tych wyrazéw pochodzenia obcego, ktore
byly od dawna przyswojone i zadomowione w jezyku. W efekcie czgsto powstaja nieudane i §miesz-
ne potworki jezykowe bez szans na akceptacj¢ w spoleczenstwie.

Ideologia narodowa moze takze przyczynic si¢ do powstania postaw purystycznych. Jesli patrio-
tyzm przerodzi si¢ w nacjonalizm (czy wrecz w szowinizm), mamy wéwczas do czynienia z pury-
zmem nacjonalistycznym (narodowym), ktéry polega na utozsamianiu czystosci i piekna ojczystego
jezyka z rodzimoscia jego elementéw leksykalnych, a takze gramatycznych i stylistycznych. Jego
zwolennicy uwazaja, ze tylko jezyk ojczysty bez obcych nalecialosci moze by¢ podstawa narodo-
wej tozsamosci, zas$ jego ,skazenie” obcymi zapozyczeniami stanowi zagrozenie dla bytu narodo-
wego. Dlatego jego przedstawiciele (najczesciej ludzie starsi, o postawach konserwatywnych) daza
do usuniecia z jezyka lub niedopuszczenia do niego elementéw obcego pochodzenia (Markowski
2005: 128). Ten typ puryzmu wystepowal w Niemczech w XIX i XX wieku i objawial si¢ gtéwnie

niechecig wobec latynizmow i galicyzméw, w ostatnich latach za$ pietnuje coraz czestsze w jezyku
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niemieckim anglicyzmy. Takze w Polsce mozna méwi¢ o pewnych $ladach tej odmiany puryzmu,
ktérych najzywszym przejawem byt tzw. puryzm poznanski lat czterdziestych XIX wieku, zwigza-
ny gléwnie z pogladami Bronistawa Trentowskiego czy Karola Libelta.

Istnieje takze puryzm tradycjonalistyczny, domagajacy si¢ troski o dany jezyk i jego kulture, ktory
nie upatruje w kazdym obcym stowie ogromnego zagrozenia dla dalszego istnienia jezyka rodzimego.
Jest on raczej wyrazem jezykowego konserwatyzmu, postawy przeciwnej wszystkim zmianom w stowni-
ctwie czy fleksji, ktora uznaje status quo danego jezyka i nie uznaje zadnych innowacji jezykowych.

Puryzm obronny moze si¢ pojawi¢ w obliczu zagrozenia tozsamos$ci narodowej, a przez to i je-
zykowej. Powodem jego zaistnienia jest czesto utrata suwerennos$ci narodowe;j. Taki charakter miat
dziewietnastowieczny puryzm czeski czy wegierski. W zwiazku z utratg niepodleglosci przez Pola-
kéw i intensywna akcja rusyfikacyjna i germanizacyjna w okresie niewoli narodowej takze w jezy-
ku polskim mozna bylo znalez¢ wiele elementéw puryzmu obronnego.

Puryzm elitarny natomiast opiera si¢ na zalozeniu, ze jezykiem poprawnym jest jezyk pewnej
warstwy spolecznej, z reguly wielopokoleniowej inteligencji. Purysci elitarni daza do ochrony jezy-
ka ogélnego i literackiego przed wplywami pochodzacymi z innych obszaréw jezykowych, takich
jak jezyk mlodziezowy, zawodowy czy urzedowy (Markowski 2005: 132).

Puryzm egocentryczny odnosi si¢ do 0sdb, ktdre zywig przekonanie, Ze calkowicie opanowaly
zasady poprawno$ciowe i norme jezykowa, tak wiec za poprawne uznaja tylko te konstrukeje i ele-
menty, ktérych same uzywaja, natomiast te, ktére pozostaja poza ich idiolektem oceniaja jako bted-
ne. Jest to skrajna i stosunkowo rzadka posta¢ puryzmu elitarnego, czasami uwazana tez za skrajna
postaé puryzmu tradycjonalistycznego (Markowski 2005: 132).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze dla postaw purystycznych w ogole charakterystyczna jest
przewaga emocji nad rzeczowo$cig. Postawy purystyczne byly w przeszlosci i s3 obecnie zrédlem
jalowych spordéw, nierzadko o sprawy drobne i malo wazne w jezyku. Nieporozumieniem jest te-
pienie wszelkich innowacji jezykowych. Powinno si¢ je rozpatrywac i ocenia¢ przede wszystkim od
strony ich przydatnosci jako srodkéw stuzacych komunikacji miedzyludzkiej. Badacze zajmujacy
sie kultura jezyka podkreslaja, ze jednym z wazniejszych jej elementow jest Swiadomos¢, ze wszyst-
kich wyrazéw pochodzenia obcego ani nie trzeba, ani nie mozna usuna¢ z danego jezyka narodo-
wego i ze nie powinno si¢ broni¢ przed funkcjonalnie uzasadnionymi innowacjami pochodzenia
obcego w jezyku ojczystym. Jednak wcigz istnieja dowody na to, ze puryzm miewa si¢ dobrze. Moze
on oczywiscie przystuzy¢ sie jezykowi, jesli z lenistwa albo ze wzgledow snobistycznych zbyt cze-
sto siggamy do obcych jezykow. Ale nalezy pamigtad, ze fatwo popas¢ w przesadne tepienie obcych

wplywéw w jezyku ojczystym... Jak wygladalo to w jezyku niemieckim i polskim?

Puryzm w Niemczech

Poczatki niemieckiego puryzmu' siegaja pierwszej potowy XVII wieku, kiedy to zaczely powsta-
wacé kulturalno-patriotyczne Stowarzyszenia Jezykowe (Sprachgesellschaften). Najstarszym niemieckim

! Szczegdlowo na ten temat: Czyzewska (2008a, 2008b), Lipczuk (2003, 2007).
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Stowarzyszeniem Jezykowym jest utworzone w 1617 roku w Weimarze Stowarzyszenie Owocodaj-
ne (Fruchtbringende Gesellschaft) zwane tez Zakonem Palmowym (Palmenorden), ktore zrzeszalo
waskie grono naukowcow i milosnikow jezyka niemieckiego. Podczas ponad szes¢dziesigcioletniej
dzialalnosci w jego szeregach pojawilo sie kilkuset cztonkéw, min. znanych niemieckich literatow?.
Ich gtéwnym zadaniem byto wzmocnienie roli jezyka niemieckiego jako jezyka literackiego, jego
kodyfikacja za pomocg stownikéw i ujednolicenie regul gramatycznych. W duzym stopniu udalo
sie te cele osiggnac i to nie za pomoca szerzenia niecheci czy nienawisci do innych narodéw i jezy-
kow, co w nastepnych stuleciach nie byto zjawiskiem odosobnionym, lecz poprzez tworzenie stow-
nikow i gramatyk jezyka niemieckiego®.

W rezultacie dziatalnosci tych barokowych stowarzyszen jezyk niemiecki zostal wzbogacony
o wiele nowych stow, z ktorych czes¢ zastgpila obce stowa. Oprocz wielu nieudanych, czasem nawet
zabawnych neologizmow, jak np. Zeugemutter (zamiast Natur — przyroda, natura), Leichentopf (za-
miast Urne — urna), Gesichtserker (zamiast Nase — nos), ktorych autorem jest Philipp von Zesen, do
jezyka weszto jednak wiele udanych zniemczen jego autorstwa, jak np. Anschrift (Adresse - adres),
Augenblick (Moment - chwila, moment), Bucherei (Bibliothek - biblioteka), Entwurf (Projekt — pro-
jekt), Rechtschreibung (Orthographie - ortografia), Verfasser (Autor — autor).

Warto dodad, ze takze wielu niemieckich pisarzy i poetéw XVIII i XIX wieku z reguty nie byto
przeciwnikami wyrazéw obcych. Nie zaliczajac si¢ do zwolennikéw puryzmu, prébowali po pro-
stu obchodzic si¢ kreatywnie z jezykiem i w ten sposdb tworzy¢ nowe stowa (Lipczuk 2007: 40-43).
I tak jeden z najznakomitszych niemieckich poetéw, Johann Wolfgang von Goethe, jest autorem ta-
kich stéw, jak np. abgetrennt (isoliert - odizolowany, oddzielony), Altertum (Antike - starozytnosc),
Eindringling (Intrus - intruz), Verkniipfung (Kombination - kombinacja), Zeitalter (Epoche - epo-
ka). W ramach pisarskiej kreatywnosci pojawily sie u niego takze nieudane pojecia, jak np. aushei-
misch (exotisch - egzotyczny), maulfaul (lakonisch - lakoniczny), Kunstgeschick (Technik - technika),
Menschenverstindler (Rationalist — racjonalista), zeitbiirtig (modern — nowoczesny).

Na przelomie XVIII i XIX wieku ozywilo sie poczucie wiezi narodowej, co przyczynilo sie do
wzmozenia dzialalno$ci purystycznej. W tych kwestiach przewazalo wowczas jednakze podejscie
naukowe, zgodne z duchem O$wiecenia, o charakterze patriotycznym (ale nie nacjonalistycznym!),
ktdérego zwolennikiem byl Joachim Heinrich Campe, nestor niemieckiego puryzmu. Drugie wydanie
Stownika zniemczeti z 1813 roku* zawieralo 11.000 lekseméw. Z tego ok. 3000 nowych stéw przyjeto
sie jako ekwiwalent lub synonim wyrazu obcego. Wérdd propozycji Campego mozna znalez¢ takie
udane zniemczenia, jak np. Minderheit (Minoritdit - mniejszos¢), Mehrheit (Majoritit - wigkszosc),
Biicherei (Bibliothek - biblioteka), Hochschule (Universitit — uniwersytet, szkota wyzsza). Ale pojawi-
ty sie tez przyklady nieudane i Smieszne, jak np. Esslust (Appetit - aptetyt), Dorrleiche (Mumie - mu-
mia), Zergliederungskunst (Anatomie - anatomia), Mundtuch (Serviette - serwetka), Fleischkuchen

? Andreas Gryphius, Martin Opitz, Justus Georg Schottelius, Kaspar Stieler czy Philipp von Zesen i in.

*Np. Ausfiihrliche Arbeit von der Teutschen HaubtSprache G.J. Schotteliusa, Buch von der Deutschen
Poeterey M. Opitza.

* Waorterbuch zur Erklirung und Verdeutschung der unserer Sprache aufgedrungenen fremden Ausdriicke,
Braunschweig, 1801.
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(Pastete - pasztet), Zwischenstille (Pause — przerwa), SchweifSlocher (Poren — pory) czy Zwangsgliu-
bige (Katholiken - katolicy).

Koniec XIX wieku mozna $émiato nazwa¢ punktem kulminacyjnym puryzmu w Niemczech, co
wigzalo si¢ §cisle z szerzacym si¢ od lat siedemdziesiatych nacjonalizmem niemieckim. Po utwo-
rzeniu Rzeszy Niemieckiej w 1871 roku pojawila si¢ silna fala puryzmu nacjonalistycznego, ktory
mial niejednokrotnie bardzo wyrazny charakter szowinistyczny. Za czaséw Bismarcka doszto do
instytucjonalizacji puryzmu, w ramach ktérej owladnieci narodows euforig urzednicy sami ukta-
dali listy stow majace zastapi¢ obce wyrazy (gléwnie zaczerpnigte z taciny i francuskiego) i moca
dekretéw byly one wprowadzane w zycie. W ten wlasnie sposéb doszto do urzedowej normalizacji
stownictwa z zakresu poczty, transportu, prawa, wojskowosci i szkolnictwa. Jednoczesnie z jezyka
niemieckiego usunieto takie okreslenia, jak np. Perron, Billett, Prisidium, Statut zastepujac je no-
wymi niemieckim stowami Bahnsteig, Fahrkarte, Vorstand, Satzung. Ale nie tylko urze¢dnicy, jak
Dyrektor Poczty, Heinrich von Stephan, autor prawie 700 niemieckich ekwiwalentow w tej dziedzi-
nie, odegrali w dzialaniach purystycznych wazna role. Bardzo czgsto autorami zniemczen byli nie
tylko jezykoznawcy, lecz takze milosnicy jezyka niemieckiego, ktérzy byli jednocze$nie cztonkami
organizacji purystycznych i czytelnikami czasopism propagujacych idee czystosci jezyka. Im jezyk
niemiecki zawdzigcza wiele propozycji zniemczen, w tym takze rézne dziwolagi jezykowe, jak np.
Uberraschungskunststiick (Trick - trick), Werf-Fangkiinstler, (Jongleur - Zongler) czy nagrodzone
w konkursie stowo, ktore nigdy nie weszlo do obiegu, a mianowicie Rauchrolle (Zigarre - cygaro).

Dnia 10.09.1885 roku zostal utworzony w Dreznie Powszechny Niemiecki Zwigzek Jezykowy (Der
Allgemeine Deutsche Sprachverein), a jego zalozycielami byli Hermann Riegel® i Hermann Dunger®. Do
najwazniejszych celéw nalezalo oczyszczenie jezyka niemieckiego z niepotrzebnych obcych elemen-
tow, dbanie o prawdziwego ducha i istote jezyka rodzimego oraz wzmacnianie §wiadomosci narodo-
wej w narodzie niemieckim. Nalezy podkredli¢, ze po raz pierwszy w historii niemieckiego puryzmu
powstala organizacja dostepna dla wszystkich chetnych niezaleznie od wieku, wyksztalcenia, przy-
naleznoéci do klasy spotecznej, a wigc dla tych wszystkich, ktorzy byli milo$nikami jezyka ojczystego
i chcieli dba¢ o jego czysto$c i pigkno. Zwigzek rozrastal si¢ w ogromnym tempie, na terenie calych
Niemiec oraz poza granicami (np. w Belgii, Anglii, Rumunii, Austrii, we Wloszech, a nawet na innych
kontynentach). Po kilku latach doliczono si¢ okolo 160 filii Zwigzku, a iloé¢ jego cztonkéw przekro-
czyla 10 tysiecy i miata tendencje wzrostowa. Od 1886 roku wydawano specjalne czasopismo Zwigz-
ku’, ktore ukazywalo sie raz w miesiacu i bylo dostarczane nieodptatnie wszystkim jego cztonkom.
Zajmowalo si¢ ono przede wszystkim dostarczaniem informacji zwiazanych z dziatalnoscia Zwiaz-
ku, propagowalo jego cele, informowato o nowych zniemczeniach, nie byto to jednak pismo naukowe.
Te funkcje przejal w 1891 roku dodatek specjalistyczny®, w ktérym drukowano lingwistyczne rozpra-
wy naukowe. Od 1903 roku w prasie zaczely sie pojawiac kaciki jezykowe, a po kilku latach staly sie

one nieodlacznym elementem blisko 1700 gazet i czasopism. Za sprawa Zwigzku wydawano liczne

>Historyk sztuki z Brunszwiku.
®Nauczyciel jezyka niemieckiego i jezykow klasycznych w gimnazjum DreZnie.
7 Zeitschrift des Allgemeinen Deutschen Sprachvereins.

8 Wissenschaftliche Beihefte.
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Stowniki zniemczer (Verdeutschungsworterbiicher), ktérych autorami byli min. Hermann Dunger czy
Otto Sarrazin, a takze broszury tematyczne zawierajace np. ekwiwalenty obcych okreslen z dziedziny
handlu, szkolnictwa, sportu itd. oraz inne publikacje pos§wigcone kondycji jezyka niemieckiego. Or-
ganizowano takze konkursy na zniemczenia, w ktérych uczestniczylo bardzo wielu mito$nikéw jezy-
ka. Zwiazek postugiwal si¢ jaskrawymi sformutowaniami, min. ,wszelkie obce wyrazenia s3 znakiem

narodowej tepoty i jezykowego upadku moralnego™

czy ,uzywanie cudzoziemskich stéw jest ogrom-
ng hanba i niechlujstwem”™’. Zwiazek mial tez przeciwnikéw, o czym moze $wiadczy¢ Oswiadcze-
nie podpisane przez 41 intelektualistow, zamieszczone w gazecie PreufSische Jahrbiicher w 1889 roku.
Znani naukowcy (min. Theodor Fontane, Rudolf von Virchow) wypowiedzieli si¢ przeciwko normo-
waniu jezyka przez stowarzyszenia i wladze, w tym przeciwko zwalczaniu wyrazow obcych.

W czasie pierwszej wojny $wiatowej Zwigzek prowadzit dalej swoja aktywnos¢ o charakterze
purystycznym na wyraznym podlozu nacjonalistycznym. Po utworzeniu Republiki Weimarskiej
Zwiazek przyczynit si¢ do ulepszenia strony jezykowej aktow prawnych (uproszczenie skompliko-
wanych zdan, poprawki stylistyczne itd.), zajmowal si¢ ponadto zniemczaniem stownictwa kierujac
sie zasada: krétko, zwiezle i po niemiecku. Jednoczesnie w przypadku braku trafnych ekwiwalen-
téw zalecal pozostanie przy wyrazie obcojezycznym.

W czasach Trzeciej Rzeszy przylaczyt sie do nurtu ideologii nazistowskiej, ale odwazyl si¢ na
krytyke jezykowej strony wypowiedzi hitlerowskich przywédcéw zarzucajac im zbyt czeste uzywa-
nie wyrazoéw obcych. Byl to poczatek konca Zwiazku, z ktérego zdaniem liczono si¢ coraz mniej, az
w 1940 roku dekretem Hitlera zakazano jego dzialalnosci.

Naukowo-lingwistyczne cele Zwigzku, z wyraznym pominigciem elementéw nacjonalistycznych,
byty kontynuowane na terytorium REN przez nastepujace instytucje: Towarzystwo Jezyka Niemie-
ckiego", Niemiecka Akademia Jezyka i Literatury' czy Instytut Jezyka Niemieckiego. W tym miejscu
nalezy wspomnie¢, ze oprdcz tych publicznych instytucji zajmujacych si¢ szeroko rozumiang kultura
jezyka i jego normalizacja, w obliczu coraz silniejszych wplywow jezyka angielskiego zostaly powo-
fane do zycia rézne prywatne stowarzyszenia, min. do$¢ radykalny Zwigzek Jezyka Niemieckiego™
z 1997 roku z siedzibg w Dortmundzie. Zwiazek propaguje poprawno$¢ jezykowa, dbatos¢ o pickno
iznaczenie jezyka niemieckiego, nawotuje do pielegnowania niemczyzny i rezygnacji z bezkrytyczne-
go przejmowania obcych naleciatoéci (de facto méwi wprost o koniecznosci walki z anglicyzmami),
wydaje wlasne pismo'’, a takze patronuje obchodom Dnia Jezyka Niemieckiego. Zwiazek szczyci sie
szerokim poparciem w kraju i zagranica (ok. 30.000 czlonkéw w ponad 130 krajach) i prowadzi rézne

akcje skierowane przeciwko osobom publicznym i instytucjom, ktére jego zdaniem nie dbajg o jezyk

°Cytat pochodzi z artykutu w czasopismie Zwiazku (H. Riegel, Zeitschrift des ADSV 3/1888).
1 Cytat pochodzi z artykutu w czasopi$émie Zwigzku (H. Riegel, Zeitschrift des ADSV 1/1886).
" Gesellschaft fiir deutsche Sprache (dziala w Wiesbaden w 1947 roku).

12 Deutsche Akademie fiir Sprache und Dichtung (dziala w Darmstadt w 1949 roku).

B Institut fiir deutsche Sprache (dziata w Mannheim od 1964 roku).

' Verein Deutsche Sprache e.V., pierwotnie pod nazwa Zwigzek Obrony Jezyka Niemieckiego (Verein zur
Wahrung der deutschen Sprache e.V.).

'S Wiadomosci jezykowe (Sprachnachrichten).
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ojczysty za$miecajac go zapozyczeniami z jezyka angielskiego. Zwigzek kierowany przez profesora
Kridmera (profesora nauk ekonomicznych, sic!) potrafit pozyska¢ dla swoich dzialan takze min. pre-
zesa Niemieckiego Zwigzku Nauczycieli i przewodniczacego Parlamentu RFN do akcji po§wieconej
jezykowi niemieckiemu (Lebendiges Deutsch), ktora nie jest inicjatywa skierowang przeciwko zapo-
zyczeniom z innych jezykéw mogacym wzbogacié jezyk niemiecki, ale przeciwko anglomanii czyli
nadmiernemu przyjmowaniu do jezyka ojczystego zbednych angielskich stow. W ramach tej akcji
co miesigc prowadzony jest konkurs na ciekawe propozycje zniemczen, jury wybrato ekwiwalenty
min. dla all inclusive (alles drin), beamer (Bildwerfer), consultant (Berater), call center (Rufdienst) czy
Airbag (Prallkissen). Czas pokaze, czy te propozycje znajda zwolennikow...

Warto wspomnie¢ takze o Zwigzku Troski o Jezyk (Verein fiir Sprachpflege), zalozonego w 2000
roku w Erlangen. Wydaje on wlasne czasopismo (Deutsche Sprachwelt) poswiecone rozwojowi jezy-
ka niemieckiego, problematyce polityki jezykowej i amerykanizacji jezyka czy tez krytyce niedaw-
nej reformy ortografii. Zwiazek organizuje akcje protestacyjne przeciwko wielkim firmom (min.
Deutsche Bahn, Deutsche Telekom) czy wydawnictwom (np. Duden-Redaktion) za uzywane przez
nie okre$len typu McClean (toaleta na dworcu), ServicePoint (punkt informacji na dworcu), City Call
(rozmowa lokalna), Duden-Newsletter (wiadomosci z redakcji Dudena). Z drugiej strony wyrdznia
osoby i instytucje, ktore promujg jezyk niemiecki w swoich wypowiedziach, w reklamie itd. (w ra-
mach akcji Sprachwahrer des Jahres)'.

Do$¢ liberalne do niedawna nastawienie instytucji publicznych i wigkszosci jezykoznawcow
wobec problemu naduzywania wyrazéw obcych - gtéwnie anglicyzméw — ulega w ostatnich latach
pewnym zmianom. O ile te kregi opiniotworcze traktuja z pewnym dystansem glosy o zagrozeniu
tozsamoéci kulturowej i narodowej Niemcow w obliczu fali zapozyczen z jezyka angielskiego i od-
zegnuja si¢ od purystycznych korzeni, o tyle ,,oddolnie” powstaje coraz wigcej stowarzyszen widza-
cych w bezkrytycznym przejmowaniu anglicyzméw zagrozenie dla kondycji jezyka niemieckiego.
Obecnie ich liczbe szacuje si¢ na ok. 100, w tym takze reaktywowane niedawno na wzoér barokowych
stowarzyszen Nowe Stowarzyszenie Owocodajne (Neue Fruchtbringende Gesellschaft). Coraz wigcej
znanych jezykoznawcow przestrzega przed lekcewazeniem problemu zalewu jezyka niemieckiego
przez wszechobecny jezyk angielski (Dieter Zimmer, Friedhelm Debus, Jérg Drews i in.), instytucje
panstwowe najwyrazniej jednak nie dostrzegaja zadnego powaznego niebezpieczenstwa dla jezyka

niemieckiego stanowczo odrzucajac pomyst wprowadzenia ustawy chroniacej jezyk ojczysty.

Puryzm w Polsce

W XVI wieku Lukasz Gérnicki ostrzegal przed bezkrytycznym przyjmowaniem obcych stéw

(glownie z taciny i z francuskiego), ale nie opowiadal si¢ za walka z obcymi wptywami jezykowymi.

16Szczegblng uwage Zwigzku zwrdcily w ostatnim czasie min. inicjatywa ,,Pro Deutsche Welle®, polegajaca
na utrzymaniu niemieckojezycznego programu dla zagranicy emitowanego przez t¢ rozgtosnieg, dziatania
europarlamentarzystow W. Reinharta i V. Hoffa dotyczace wzmocnienia roli jezyka niemieckiego w gremiach
Unii Europejskiej, wydawnictwo Manuscriptum drukujace wszystkie ksigzki zgodnie z regutami tzw. starej
pisowni, sfowniczki zniemczen (w wersji drukowanej i elektronicznej).
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Polityka jezykowa O$wiecenia preferowata w jezyku elementy rodzime, ktore byly nie tylko bardziej
zrozumiale dla uzytkownikow jezyka, ale §wiadczyly o postawie patriotyczne;j'.

Dbalos¢ o jezyk polski opierala si¢ na racjonalnych zasadach, dawne i przyswojone przez pol-
szczyzng zapozyczenia akceptowano, a z nowszych tylko te, ktére wypelniaty luki w jezyku. War-
to podkresli¢, ze o$wieceniowe podejscie do jezyka nie przerodzilo sie nigdy w agresywny puryzm,
w owych czasach pietnowano tylko niepotrzebne i nieuzasadnione zapozyczenia. Wiek XVIII przy-
niést dynamiczny rozwéj stownictwa specjalistycznego, a polscy uczeni tworzyli neologizmy w opar-
ciu o stowa rodzime. Tak na przyktad Jan Sniadecki wymyslit i wprowadzil do matematyki i dziedzin
pokrewnych takie okreslenia, jak np. iloczyn, iloraz, odcinek, wycinek, Srednica, poziom, soczewka,
zwrotnik, rownik, potudnik. Z kolei ksiadz Onufry Kopczynski, wbrew oporowi nauczycieli przy-
zwyczajonych do nauczania po lacinie, utworzyl i z ogromna konsekwencja wprowadzat termino-
logi¢ gramatyczna obowiazujaca do dzis'®. O tym, ze tworzenie nowych terminéw jezykowych nie
bylo wcale tatwym zadaniem, niech $wiadczg takie oto stowotworcze dziwolagi, ktore nigdy si¢ nie
przyjely: jezykoslednia (gramatyka), szykownia (sktadnia), rozczertnia (interpunkcja), przedzak (przy-
imek), natrgcak (wykrzyknik), zas nazwy spadkow czyli przypadkéw miaty brzmieé: mianowalny,
zaczyjalny, oddawalny, przedstawialny, pomagalny, przymieszczalny, wzywalny.

W wieku XIX polszczyzna znalazta si¢ w kregu oddziatywania puryzmu tradycjonalistycznego,
gdzie czystos¢ jezyka utozsamiano z wiernoscia jego tradycjom. W ramach rozwijajacej sie termino-
logii naukowo-technicznej i zawodowej w dalszym ciggu tworzono spolszczenia obcych poje¢ oraz
wymyslano neologizmy. Byly takze proby dokonania zmian w sfownictwie ogélnym. Jozef Franci-
szek Krolikowski'® zaproponowal takie stowa, jak np.: cichostepy (pantofle), deszczochron (parasol),
zatulnik (szlafrok), dziatacz (aktor), ulica drzewna (aleja), szatnica (garderoba). W drugiej polowie
XIX wieku pojawity sie oparte na naukowych podstawach poradniki jezykowe i stowniki spolszczen,
ich autorami byli min. Fryderyk Skobel®, Aleksander Walicki*, Eugeniusz S. Kortowicz? czy tez
Ludomir Szczerbowicz-Wieczér?. Szczerbowicz-Wieczor napisal w swojej ksiazce, ze jezyk polski
jest w do$¢ dobrym potozeniu i ze w Polsce nalezy tylko przestrzegaé prostoty i czystoséci stylu (1881:
36). Jego zdaniem o jezyk ojczysty nalezy dba¢ poprzez: zachowanie facznosci mowy literackiej z lu-

dowa, przestrzeganie tradycji literackiej i nasladowanie dawnych wzoréw oraz przestrzeganie zasad

17,,Do cudzych potrzeba, do swego milo$¢ nas powinna przywigzywac. Niech beda cudze jezyki obfitsze (...),
niech beda francuskie lub wloskie wyrazenia i wdzigczniejsze, i dobitniejsze, ale stodsze maja by¢ polskie, bosmy je
z mlekiem wyssali”, pisal Jozef Rogalinski, poznanski uczony czaséw O$wiecenia, fizyk, astronom i pedagog.

'8Jego autorstwa sg nazwy cze$ci mowy: rzeczownik, przymiotnik, przyimek, spéjnik, wykrzyknik, okreslenie
rodzaj zeriski, w miejsce funkcjonujacego wezesniej niewiesciego lub biatogtowskiego, oraz nijaki. On tez nazwat
przypadki w odmianie rzeczownika: mianownik, dopetniacz, celownik itd.

¥ Proste zasady stylu polskiego, Poznan 1826.
20O skazeniu jezyka polskiego w dziennikach i w mowie potocznej osobliwie w Galicji, Krakow 1870.

2 Bledy nasze w stowie i pismie ku szkodzie jezyka polskiego popetnione oraz prowincjonalizmy, Krakow
1886.

2 Oczyszczyciel mowy polskiej czyli stownik obcostow [...] w pismie i w mowie polskiej niepotrzebnie uzywanych,
oraz wyrazéw gminnych, przestarzatych ziemszczyzn w réznych okolicach Polski, Poznan, 1891.

O skazeniu obecnym jezyka polskiego w prasie, Ptock 1881.
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dobrego smaku i pigkna, ponadto nalezy unika¢ neologizmoéw, wyrazow sztucznych, zbytecznych,
wyszukanych, niezrozumiatych i cudzoziemskich (43). Zrédel podobnych bledéw autor upatruje
w nieuctwie, chetce szermowania cudzoziemszczyzng [...], a po czesci w zupelnie fatszywej daz-
noéci do jakiej$ osobliwszej zwigztosci, za ktdra jezyk polski bynajmniej nie goni, wyrazajac dwo-
ma lub nawet wigcej wyrazami pojecie, dla ktorego jednego odpowiedniego wyrazu nie posiada,
chociaz to zreszta bywa niezmiernie rzadko (117). Jego stosunek do wyrazéw obcych jest negatyw-
ny, jednoczeénie krytykuje on tych, ktdrzy nie potrafig sie bez nich obej$¢, min. literatow, ktorzy
od najdawniejszych czaséw ulegali stale wplywom obcym (gltéwnie taciny, francuskiego, wloskie-
go i niemieckiego) (39). Recepta autora na polepszenie kondycji jezyka ojczystego brzmi tak: tra-
dycja i dobre wzory naucza przywracac zaniedbane, a dobre dawne wyrazy i zastepowaé takowemi
cudzoziemskie [...], nauczg nas mnéstwa dzi§ zapomnianych, jedrnych i dosadnych, a prawdziwie
narodowych frazeséw i zwrotow, ktéremi da si¢ zastapi¢ koszlawa i famang frazeologia obca, cze-
stokro¢ niewolniczo do naszego jezyka przenoszona (44).

Krytyczny glos Szczerbowicza-Wieczora jest charakterystyczny dla pogladéw jemu wspotczes-
nych autoréw, mito$nikéw jezyka polskiego, ktorzy podkreslali wage dbatosci o czystos¢ i kulture
jezyka w $wietle przywiazania do tradycji, nie emanujac jednocze$nie agresja i nienawiécig do in-
nych jezykéw (i narodowosci), jak to bylo w przypadku puryzmu nacjonalistycznego w XIX i XX
wieku w Niemczech.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w roku 1918 wéréd wartosci narodowych na pierwszym miej-
scu znalazl si¢ jezyk, a jednoczenie ziem polskich oznaczalo podjecie staran o jego ujednolicenie.
W momencie rozpoczgcia wzmozonej walki z germanizmami i rusycyzmami duzego znaczenia na-
bralo pojecie czystosci jezyka. O ile powstala w 1933 roku Akademia Literatury Polskiej nie spelni-
fa pokladanych w niej oczekiwan, to duze znaczenie dla ksztaltowania postaw jezykowych miato
Towarzystwo Mitosnikéw Jezyka Polskiego i Towarzystwo Krzewienia Poprawnosci i Kultury Jezyka
Polskiego*'. W statucie tego pierwszego, zalozonego w Krakowie przez wybitnych jezykoznawcow
Jana Rozwadowskiego, Jana Losia i Kazimierza Nitscha, znalazty si¢ miedzy innymi stowa o krze-
wieniu rozumnej mifosci jezyka polskiego, opartej na znajomosci jego zasad, rozwoju i znaczenia
oraz na rozumieniu zjawisk jezykowych w ogdle (par. 6 Statutu). Cel ten zamierzano osigga¢ min.

przez piecze nad sprawnoécia i kulturg jezyka, poglebianie znajomosci jezyka polskiego, wydawanie

2 Towarzystwo Mitosnikéw Jezyka Polskiego (1920) wydawato poradnik Jezyk Polski; Towarzystwo Krzewienia
Poprawnosci i Kultury Jezyka Polskiego (1933-1939) bylto nastepca Towarzystwa Poprawnosci Jezyka Polskiego
(1929-1932), wydawalo ono znany do dzi§ Poradnik Jezykowy (obecnie jest to miesiecznik wydawany przez
Towarzystwo Kultury Jezyka. W roku 2000 mineta 100. rocznica Poradnika Jezykowego, zalozonego przez
krakowskiego nauczyciela Romana Zawilinskiego, ktory tak wyjasnial cel powolania pisma: ,Ma polityka liczne
pisma [...], majg rézne zawody swoje zawodowe czasopisma — jeden jezyk, narzedzie wszystkich, wszystkim
potrzebne, a nie przez wszystkich zaréwno cenione, nieraz krzywdzony i poniewierany, nie dopuszczony do
glosu, nie ma si¢ gdzie pozali¢. Ten skromny miesiecznik, ktory oto Publicznosci do ragk podajemy, ma wypelnic¢
ten brak, coraz wiecej odczuwany. Nie ma on by¢ trybunatem, sadzacym bezwzglednie [...] ani chce by¢ pedan-
tycznym mentorem, gloszacym prawa i zasady przez siebie wymyslone; jego stanowisko okresla wyraznie napis
- chce by¢ poradnikiem. Z jednej strony tedy bedzie objasnial zjawiska jezykowe, przypominal zasady i prawa,
usuwal watpliwoéci i niepewnosci w poprawnem uzyciu jezyka i tym sposobem prostowat bledy, z drugiej zas
przez skrzetne zapisywanie zjawisk nowych bedzie kronika biezacych faktéw z zycia i rozwoju mowy polskie;j”.
(http://www.tkj.uw.edu.pl, 14.06.2009)



174 MARTA CZYZEWSKA

poradnika jezykowego oraz publikacji poswieconych jezykowi polskiemu, organizowanie zebran
z odczytami, pogadanek i kurséw.

Na poczatku XX wieku pojawity dalsze propozycje spolszczen, jak np. czujnik (nerw), ksiezycznik/
nocobled/sennowlok (lunatyk), pednia (motor) czy rozcztonkownictwo (anatomia), jednakze nie zyska-
ty one aprobaty®. W okresie miedzywojennym mamy do czynienia z dalszymi probami ujednolicenia
jezyka polskiego poprzez usuwanie obcych stéw, jednakze sita oddziatywania byla nieporéwnywalnie
stabsza niz w Niemczech, a dwczesne przyklady spolszczert moga nas obecnie raczej rozbawic*.

W dziejach jezyka polskiego mozna wskaza¢ tylko nielicznych fanatycznych purystow, kto-
rzy sporzadzali dlugie listy polskich odpowiednikéw nadajacych si¢ do zastgpienia potepianych
przez nich zapozyczen. Jednym z nich jest ksigdz Bolestaw Szeffs?, ktéry wyrazy obcego pochodze-
nia dzielit - wedlug wlasnego kryterium - na obce i przyswojone, i zachgcat do uzywania polskich
ekwiwalentdw, np. nauka, wiedza (teoria), zwing( i znies¢ (zlikwidowac), bezmyslnie (mechanicznie,
automatycznie), rézowo (optymistycznie)...

Puryzm w Polsce miat charakter obronny i tradycjonalistyczny, nigdy nie byl zinstytucjonali-
zowany jak w Niemczech, nie stat si¢ tez szerokim ruchem spolecznym. W odréznieniu od jezyka
niemieckiego, jezyk polski zostal wziety pod ochrong dzigki uchwaleniu w dniu 7.10.1999 Ustawy
o jezyku polskim, w my$l ktdrej jest on postrzegany jako podstawowy element narodowej tozsamo-
éci i dobro narodowej kultury, co naklada na wszystkie organy oraz instytucje publiczne Rzeczy-
pospolitej Polskiej, a takze jej obywateli obowiazek ochrony jezyka polskiego. Po dziesigciu latach
od wejscia w zycie ustawy trudno jest zauwazy¢ jaka$ szczegdlng poprawe jego kondycji wynikaja-
ca z wigkszej dbaloéci o poprawne uzywanie, ze stwarzania warunkéw do jego wlasciwego rozwoju
czy przeciwdzialania jego wulgaryzacji.

Na pocieszenie mozna jednak pobawi¢ si¢ w wymyslanie nowych stéw: rytmoruch, ciatotakt
(aerobic), hastonosz (banner), szybkokes, jadlomig (fastfood)...

Bibliografia

Czyizewska, M. (2008a), ,,Esslust czy Appetit, deszczochron czy parasol — czyli kilka uwag o czystosci je-
zyka”, Vom Wort zum Text. Studien zur deutschen Sprache und Kultur. Festschrift fiir Professor Jozef
Wiktorowicz zum 65. Geburtstag, Czachur/Czyzewska (red.), Warszawa: 163-172.

Czyizewska, M. (2008b), Der Allgemeine Deutsche Sprachverein und das Fremdwort, Dresden-Wroctaw.

Debus, F. (1999), Entwicklungen der deutschen Sprache in der Gegenwart und in der Zukunft? Stuttgart.

W. Niedzwiedzki: Wyrazy cudzoziemskie zbyteczne w polszczyznie, Warszawa 1917.

2. T. Wréblewski: 2000 btedéw jezykowych, barbaryzmow, dziwolagéw i nowotworow ze wszystkich
dzielnic Polski zebranych, wraz ze stowniczkiem, jako tez wzorki stylu urzedowego, Warszawa 1926; oto kilka
przyktadow: zaciemnik (abazur), przedptaciciel (abonent), pienigdz zdawkowy (bilon), poczgtkodawca (inicjator),
ofowianka (plomba), wybijak i bijnik (stempel) czy usprzecic¢ (umeblowac).

20 czystosé i sprawnosé mowy polskiej (1926) i Nowe tory (1932).



PURYZM W JEZYKU NIEMIECKIM I POLSKIM - DAWNIE] I DZIS 175

Drews, J. (1999), ,Auf dem Weg zum Denglsch. Wieviel Angloamerikanisch vetragt die deutsche Spra-
che?”, Sprache in Not? Zur Lage des heutigen Deutsch, Christian Meier (red.), Gottingen: 15-31.

Dunger, H. (1882), Worterbuch von Verdeutschungen entbehrlicher Fremdwdrter, Lepizig.

Dunger, H. (1910), Die deutsche Sprachbewegung und der ADSV 1885-1910, Berlin.

Law, C. (2002), ,Das sprachliche Ringen um die nationale und kulturelle Identitit Deutschlands. Puri-
stische Reaktionen im 17. Jahrhundert und Ende des 20. Jahrhunderts®, Muttersprache 1: 67-75.

Lipczuk, R. (2007), Geschichte und Gegenwart des Fremdwortpurismus in Deutschland und Polen, Frank-
furt am Main.

Lipczuk, R. (2003), ,Puryzm jezykowy w Niemczech - historia i terazniejszo$¢”, Biuletyn Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego, zeszyt LIX: 139-149.

Markowski, A. (2005), Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Warszawa.

Riegel, H. (1883), Ein Hauptstiick von unserer Muttersprache, Heilbronn.

Sarrazin, O. (1886), Verdeutschungswirterbuch, Berlin.

Schiewe, J. (1988), Sprachpurismus und Emanzipation, Hildesheim.

Walczak, B. (1999), Zarys dziejow jezyka polskiego, Wroclaw.

Zimmer, D. (1997), ,Neuanglodeutsch. Uber die Pidginisierung der Sprache®, Deutsch und anders. Die
Sprache im Modernisierungsfieber, Zimmer (red.), Reinbeck bei Hamburg: 17-85.



